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Abdract

C. F. Bartletts Konzeption des Schemas ds gedachnisstrukturierendes Phdnomen ha sich
st den spdten sechziger und frihen debziger Jdwren in zahlreichen experimentdlen
Studien gut bewdhrt. San Interesse an ener Synthese von Psychologie und Anthropologie
fand hingegen im Zuge der Wiederentdeckung und Neubewertung seines Ansatzes wéhrend
der so genannten kognitiven Wende der Psychologie nur wenig Beachtung. Eben daran will
das hier vorgestdlte Forschungsprojekt ansetzen: In dieser ethno-psychologischen Studie
wird zu zeigen versucht, dass dch aus dem Bartlettschen Schema-Begriff en Kriterium fur
kulturelle Identitét entwickeln lésst. Die Untersuchung soll in ener ethnisch heterogenen
Zone an der Karibikkiste Nicaraguas, der ,Laguna de Perlas’, durchgefihrt werden.
Allerdings wird der Focus der Studie nicht auf die Untersuchung der Wirksamkeit
kulturspezifischer Schemata fir die Strukturierung von Gedachtnisprozessen, sondern fur
die Strukturierung von direkten Wahrnehmungsvorgangen gelegt. D. h., dass es letztlich
darum geht, Batletts anthropologischen Ansatz fir die Psychologie der Wahrnehmung
fruchtbar zu machen. Zudem soll aber auch die Frage empirisch untersucht werden, ob es
Hinweise daflr gibt, dass die Genese eines Schemas dch welter ds zur ontogenetischen
»Prégung* zurlickverfolgen l&sst.
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1 Rahmen der Untersuchung

Be der Vorbereitung ener ethnologischpsychologischen Studie in ,Laguna de Perlas' /
Nicaragua muss der geogrgphische und  kulturhistorische  Kontext der  Region
mitbericksichtigt werden, wenn auch der Schwerpunkt der geplanten Untersuchung auf
psychologischen Gesichtspunkten liegen soll. Die Karibikkiste Nicaraguas im dlgemenen
und insbesondere die Region ,Laguna de Perlas® snd kulturell hochkomplexe Gebilde mit
verschiedenen Ethnien und einer verwickdten Geschichte, sodass es ratsam i, zunéchst
einige Eckdaten im Uberblick zu nennen und dann zu priifen, welche fiir die Untersuchung
relevanten Faktoren im Einzelnen Rechnung zu tragen ist.

1.1 Geographischer Kontext

Die ,Laguna de Perlas’ liegt nordlich von Buefidds und sidlich von Karawada an der Uber
900 Kilometer langen Karibikkiste Nicaraguas. Sie gehdrt zur politisch autonomen
Atlatik-Region, die eine weite, vom zentrden Bergland nach Oden hin audaufende Ebene
bildet. Diese Ebene bestent v. a aus Lagunen und Simpfen und ausgedehnten, verzwegten
Flusstdern (die vier grofden FHisse, Rio San Juan, Rio Coco, Rio Grande und -Escondido
minden hier in die Karibische See). Se i von med dichtem tropischen Regenwad
bewachsen und im Vergldch zur Pazifikkiste sehr diinn besieddt®. Die Atlantikregion ist
aufgrund ihrer geographischen Beschaffenheit schwer zugénglich (nur per Hugzeug von
der Hauptstadt Managua aus), und die hier lebenden indigenen Volksgruppen sind bis heute
von kulturdlen Einflissen dar modenen indudridiseten Gesdischaften in deutlich
geringerem Ausmal3 bertihrt, a's die Ubrigen Regionen Nicaraguas an der Westkiiste.

1 Obwoh! nérdliche und siidliche Atlantikregion zusammen 46% des nationalen Territoriums bilden, leben
hier weniger al's 10% der Gesamtbevolkerung Nicaraguas (oder rund %2 Mio. Einwohner).



Abb. 1, Lagunade Perlas* im geographischen Kontext Nicaraguas

Trotz der Unwegsamket und rdativen Abgeschlossenheit der Atlantik-Kiste wird die
Region in zunehmendem Mal3e von dadlichen Betricdben und v.a von audandischen
Investoren industridl  erschlossen.  Die  immer noch  reichen Besténde von  Export-
Tropenhdlzern, das Vorkommen von Eddmetdlen wie Gold und Silber in den Hissen, die
reichen Lobster- und Fischbestande, sowie jiingst die Entdeckung von Olfeldern entlang der
nordliche Kigenhdfte haben zu Inveditionsnitiativen gefihrt, die den indigenen Gruppen
in wirtscheftlicher Hindcht und insbesondere in Bezug auf ihre traditiondle kulturdle
Identitdt grof¥en Schaden zugeflgt haben. In den letzten Jahrzehnten verzeichnete das
ethnographische Ingtitut der  URACCAN (Univerdsta der Atlantikregionen Nicaraguas)
enen deutlichen Rickgang von praktizieten Stten und Gebrauchen indigener Lebenswveise
an der gesamte Kaibikkiste. Fir diese Tendenz war dlerdings nicht in erster Linie e@n
Ruckgang absoluter Einwohnerzahlen verantwortlich (zB. durch Abwanderung in die



Stédte), sondern vidmehr das Zurlickdrdngen kultureller Eigenheiten, Sprachen, Didekte,
sozider Strukturen und Lebensformen insgesamt.

1.2 Ethnien der Karibikkiste Nicaraguas und der ., aguna de Perlas’

Trotz detiger Assmilation, Vermischung und unscharfer ethnographischer Grenzen werden
Ublicherweise sechs ethnische Gruppen unterschieden, die heute an der Karibikkiste |eben:
Mestizen, Sumus, Miskitos, Garifonas, Criollos und Rama (vgl. Abb. 2)°.
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2 Weitere kleinere Ethnien sind: Mayagna (RAAN) und Ulwa (v.a. Karawala)



Die Region Laguna de Perlas mit einer Gesamtflache von 1963 kn wird im Speziellen von
Criollos, Miskitos und Garifonas beseddt. Von den 11 datistisch erfassten Ansediungen
mit Dorfcharakter gruppieren sch neun um die Lagune, zwel Gemeinden liegen direkt am
Ufer der Karibik (vgl. Abb. 3 u. 4).

T T =3 WW
AR S R e v P [ G

TR e . -

», : _"l-'- . .-"- | RR-H a. ME@.L. :1-
. ._ AWAS  [MIS] A
X ,hml:dur

AL AR LA -ﬁg}% {4
fani L aun lareie | 46

(A bait| 2%
P TR (1 el Y

i 'm-nir_‘_'__ﬂﬁ-_ﬂ@ b AT 045
JJuste Rip | 71e pop
TRl 8
eryeT R CRar | 48

.'-i‘uimé:uu..@.

l:_kgﬂ{wﬁ.q { ?ﬂfcm L'-.hib

Jolug |

Abb. 3: Laguna de Perlas, wichtigste Ansiedlungen (Quelle: Pauskopie J.K. einer handgezeichneten Karte des
Palice Office Pearl Lagoon, 2002, Autonomous Region of the Caribbean Coast, Nicaragua)



Dorf/Ansiedlung Ethnie Bevolkerung Sprache

Lagunade Perlas Creol 1373 Creol-Englisch
(,Hauptstadt” des

Departamento)

Raitipura Misqguito 172 Misquito / (Creol-Englisch)
Awas Misqguito 156 Misquito / (Creol-Englisch)
Kakabila Misquito / Creol 161 Misqguito / Creol-Englisch
Brown Bank Garifuna 164 Creol-Englisch

LaFe Garifuna 275 Creol-Englisch

San Vicente Garifuna 139 Creol-Englisch

Orinoco Garifuna 1056 Creol-Englisch/Garifuna
Justo Point nicht bevolkert

Tasbapawnie Creol / Misquito 817 Creol-Englisch (Misguito)
Set Net Point Creol 183 Creol-Englisch

Abb. 4: Ethnien, Bevdlkerung und Sprachen der Laguna de Perlas (Daten vom Police Office Pearl Lagoon,
2002, Autonomous Region of the Caribbean Coast, Nicaragua)

1.3 Kulturgeschichtlicher Hintergrund

Wédhrend seiner gesamten Geschichte war Nicaragua von der Ost-West-Tellung geprégt,
nicht nur geo- und ethnographisch, sondern auch kulturgeschichtlich. Die Pazifikkiste
wurde von Spanien kolonidisert, die Atlantikkige fid bereits im spdten 17. Jh. unter
britischen Einfluss und die Bewohner des Ostens blieben seitdem in latenter oder offener
Ablehnung gegen die wedliche higpanische Sdte. Die Disanz der Bewohner an der
Karibikklste zu den Spanisch sprechenden Megtizen im Westen des Landes i noch heute
deutlich spirbar. Snd auch die Grinde fur diese Ablehnung im enzelnen nicht immer
diesdben gewesen, so hat dch doch bemerkenswerter Weise die Grundstruktur des
Interessenskonflikts seit der Ankunft der Spanier 1502, Uber die folgenden rund 300 Jahren
Kolonidherrschaft bis in die Gegenwart nicht wesentlich verandert®  auf der einen Seite

% Dieser summarische kulturhistorische Uberblick ist natrlich stark vereinfacht und soll lediglich generelle
Tendenzen sichtbar machen. Aufféllig scheint mir jedenfalls, dass sich trotz Unabhangigkeitskriege,
sandinistischer Revolution und seit 1990 demokratischer Regierungsform keine gesellschaftspolitische Kultur
durchsetzten konnte, die Minderheitenrechte auch durchzusetzen féhig wére. Vielmehr drangt sich der



danden teritoride und Okonomische Interessen, durchgesetzt mit  logistischer  und
technologischer  Uberlegenheit, auf der anderen Sdte kulturdl zunehmend entfremdete
Sammesgemeinschaften, die, dem  gSetigen  Anpassungsdruck  nachgebend, bis  heute
erfolglos versucht haben, ihre Lebensweise zu bewahren®. Es ist wichtig herauszustreichen,
dass die heute an der Karibikkiite Nicaraguas lebenden indigenen Ethnien nicht wie
homogene Restbesténde von ,edlen Wilden" aufgefasst werden dirfen. Die verschiedenen
kulturdlen Einflisse der vergangenen 500 Jahre haben die Region nachhdtig gepréagt:
spanische Kolonidherrschaft, der Einfluss afrikanischer Ethnien (von Spanien ab 1640 as
Slaven engefiihrt), britische Vewdtung, sandinisische Sozid- und Bildungsnitiativen,
US-amerikanische Einmischungsversuche  im  Contra-Krieg, sowie ene nedliberde
Wirtschaftspolitik seit den 90-iger Jahren haben deutliche Spuren hinterlassen und en
vielgeddtiges Konglomerat aus heterogenen kulturellen Komponenten erzeugt.

Fir vide Ethnologen sind kulturell heterogene Zonen wie die Laguna de Perlas zerstortes
Forschungsfeld. Man dringt lieber in immer entlegenere Gebiete, etwa des Amazonas, vor,
und bevorzugt Studien an Orten, wo man noch unbertihrte Kulturen zu finden hofft. Der
nun folgende Vorschlag fir eine ethnologisch-psychologische Untersuchung an der Laguna
de Perlas konnte demgegentiber gerade ein solches vermischtes Umfed nutzen; denn die
Fragesdlung der Studie efordert eben diese Vidfdt, die ,Abschattungen® des Spektrums
von enzednen homogenen Redduen, Uber gerade noch ekennbare  kulturele
Eigengéndigkeit, bis hin zur vollgandigen Anpassung und Veschmezung. Neben ener
europdischen Kontrollgruppe sollen auch die besonders autochthonen  Miskito-Dorfer
Wada und Kum am Unterlauf des Rio Coco sowie Wawa sidlich von Puerto Cabezas in
die Untersuchung einbezogen werden.

Eindruck einer fortgesetzten kolonialistischen Realpolitik auf, wenn auch heute unter anderen
Sneol iberalistischen) Vorzeichen.

Im 18 Jh. wurden indigene Gruppen, v.a. Miskitos, zwar von Grof3britannien wirtschaftlich und militérisch
unterstiitzt, allerdings auch hier im Eigeninteresse der Englischen Krone im Kampf um Einfluss im
karibischen Raum gegen die spanische Vormachtstellung. Auch waren die Miskitos nicht immer nur die
Leidtragenden kulturimperiaistischer Unterdriickung; Als grofite Ethnie an der Atlantikkiste Nicaraguas und
durch die Unterstitzung Englands wurden die Miskitos zu einer dominanten und sel bstbewussten Ethnie der
Atlantikregion und unterdriickten und diskriminierten ihrerseits massiv kleinere Gruppen wie die Ulwa oder
Mayagna.



2. Theoretischer Kontext der Fragestellung

Phénomene von kulturdler Vidfdt in ener Region wie der ,Laguna de Perlas' zu
untersuchen, impliziet ene Relhe besonderer theoretischer Herausforderungen. Nicht nur
die traditiondlen Unschafen sozidwissenscheftlicher Fedforschung gt es  zu
beriickschtigen, das pezidle heterogene Umfeld efordet eine besonders umsichtige
Formulierung der Fragestellungen unter sorgfdtiger Berticksichtigung der
Rahmenbedingungen. So soll im Vorfdd folgendes festgelegt und geklat werden: 1. Zid
der Untersuchung: ,Erkenntniskritische  Stol¥ichtung®, 2. Ausgangspunkt der  Studie
Bartletts Schema-Theorie, 3. Anknipfungspunkte und Forschungsbedarf und 4. der Begriff
der kulturellen Identitét.

2.1 Erkenntniskritische Stof¥richtung

Der Einfluss konditutiver Prozesse und Strukturen auf die Deutung der uns umgebenden
Erfahrungsvelt hat Philosophen, Psychologen, und Wissenschaftstheoretiker seit mehr as
zwe  Jhrhunderten intendv  beschéftigt. Den  Ausgangspunkt  solcher  Untersuchungen
bildete die Uberzeugung, dass unsere kognitiven Leistungen wie Wahrnehmen, Erinnen
und (Wieder-) Erkennen, nicht einfache rezeptive, passve und unvermittelte Prozesse
sgen, sondern dass vidmehr komplexe, aktive, konditutive und kondruktive, kurz,
.formende’ Elemente daran beteiligt snd. In diesr Wese damiet — stand doch die
klasssch-aridtotdische  Konzeption von Wahrheit und  Wirklichkeit auf dem Spid —,
konzentriete man das Augenmerk ganz auf die Untersuchung solcher  erkenntnis-
kondtitutiver Digpostionen. Es bildeten sch egene Diszplinen aus, die es sch zum Zid
setzten, den Zusammenhang zwischen der Welt und unserem Bild von der Welt al's Produkt
konditutiver  Digpostionen  zu  ehdlen.  Solche ,Dispostiondforschung® - ds
erkenntniskritisches Unternehmen — finden wir bereits bel |. Kant, in Bacons Idolenlehre
oder be Humes psychologisch-philosophischen Untersuchungen der Wahrnehmung, und
daon im 20 . v.a in Wissensoziologie, Kongruktivismus, in Whorfs These der
linguisischen Reativité&, in Higorismus oder Ideologiekritik — alesamt Theorien dso, die
die Abhangigkeit 2zwischen kognitiven Prozessen (Wahrnehmung, Gedachtnis,
Interpretation..) und den konstitutiven Faktoren ihrer Entstehung zum Gegenstand haben.
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Psychologische Theorien haben dabel so gut wie immer eine entscheildende Rolle gespielt,
well se enasats einen empirischen Hintergrund (fUr oft spekulative Thesen) lieferten,
und anderersats, well de diese These der Abhdngigkeit in hohem Ma%e plausibiliseren
konnen, indem de auf den unbewussten, verdeckten Charakter solcher konditutiven
Faktoren hinwiesen (die dadurch umso brisanter erscheinen).

Die Schema-Theorie Bartletts sowie ihre neueren Formulierungen konnen as moderne
Bespide dieser dten erkenntniskritischen Sorge verstanden werden: Sie plaushiliseren
die Warnung vor ,tiefstzenden, unbewusst wirksamen, kulturspezifischen Strukturen, und
se konnen diese Warnung durch Uberraschende Tegtergebnisse mit hoher 6kologischer
Vdidita untermauern.®

2.2  Ausgangspunkt der Studie: Bartletts Schema-Theorie

Bartletts Untersuchungen Uber das Gedachtnis und jene bem Erinnern  involvierten
dynamischen Elemente wurden seit den drellger Jahren in ihrer Grundaussage mehrfach
besttigt®: Reproduktionsprozesse sind nicht ein einfaches Wiederaufrufen oder , Audesen
gespeicherter Information, sondern aktive Prozesse, die von Erfahrungen und Vorwissen
wesentlich mitgepragt snd. Auch Bartletts Erklarung dieses Befundes, seine Konzeption
des ,Schemas' ig in ihrer Uber 70-jdhrigen Wirkungsgeschichte mittlerwelle zu einem
klassischen Lehrstick  der Gedéchtnisforschung geworden.  Schemaa  ds
erfahrungsbedingte dynamische Wissensstrukturen haben mindestens funf  charakteritische
Merkmae”: 1. Fremdes wird in der Rekonstruktion verandert, bis es (zB. im Rahmen der
ggenen Kultur) snnvall ig (,transformation into the familiar*); 2. Unbekannte Elemente
und solche, die gemd3 dem eigenen Schema keinen Sinn machen, werden unter bestimmten

® Diesem Vorzug Bartletts wird auch widersprochen: Roediger, Bergman und Meade (2000, S. 117) etwa
haben darauf hingewiesen, dass Bartletts eigene Studien in anderer Hinsicht auRRerst wirklichkeitsfern sind:
Die Legende , The War of the Ghosts* sei "[...] about as similar to normal prose as Ebbinghaus's[...] honsense
syllables are to words." Auch die Versuchsanordnung einer seriellen Reproduktion selbst sei sehr undhnlich
zu alltéglichen Situationen des Erinnerns. “if we [...] consider the essential nature of text, of discourse
generally and of relations between experiencing and remembering, it is immediately clear that serial
reproduction studies are unlike much of everyday remembering. (Edwards & Middleton, 1987, S. 83.).

® vgl. zB. Deese (1959), Bransford und Johnson (1972), Loftus und Pamer (1974), Graesser, Woll, Kowalski
& Smith (1980) oder Brewer & Nakamura (1984). Ein Uberblick der Wirkungsgeschichte von Bartletts
Schema-Theoriefindet sich in Brewer (2000), Abschnitt 4: , The Reception of Bartlett's Schema Theory”.

" Die folgende Bestimmung ist eine an die Zwecke unserer Untersuchung leicht angepasste Zusammenfassung
der Merkmale, die Brewer (2000) nicht systematisch, sondern im Kontext ihrer Wirkungsgeschichte
identifiziert. Vgl. dazu Brewer (2000), insbes. Abschnitt 2: , The Schema Theory”, S. 75 ff..
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Umsténden einfach weggdlassen (,selection of the unuseful, unknown)®: 3. Fehlende
Elemente werden zugungten des Sinnzusammerhangs hinzugeftgt (inferences in recall®).
4. Alle diese Prozesse gehen unabsichtlich und unbewusst vondatten (,unconscious
shifts*). 5. Dennoch sind s, aktive" kognitive Prozesse (,active nature of a scheme®)®.

Diese funf Charakterigika sollen hier ds differenciae spezificae das Schema von anderen
formenden Strukturen — wie etwa unbewussten Wiinschen und Angsten oder Archetypen —
hinreichend abgrenzen: Schemata <ollen  definit werden ds Formende  kognitive
Strukturen, die diese funf Bedingungen eflllen. Die Zuordnung zur Gattung, ,formende
Strukturen, ig dlerdings ontologisch noch nicht festgeegt und kann mit  Ruckgriff  auf
Bartlett folgendermalien konkretisert werden: Wenn sich auch in Remebering selbst kein
expliziter Hinweis zum ontologischen Status eines Schemas findet, erhdten wir doch in
Bartletts Autobiographie von 1936 enen deutlichen Hinwels Wenn jemand en Schema
gebraucht, schreibt Bartlett dort, s&i er zwar nicht in der Lage, dieses zu beschreiben, ds
etwas, das man durch Introspektion finden koénnte. Dennoch habe es ,a character
theoretically the same as [...] images, sensory patterns, ideas, and so on, that heis able to
find in this way*!°. Hiemit scheint ene deutliche Zuordnung zur Kategorie mentaer
Gegenstande nahegelegt™. Wir schlagen aso folgende Arbeitsdefinition vor:

D1. Ein Shema ist eine unbewusste mentale Struktur, welche auf
kultur spezifische Weise die Rekonstruktion erinnerter Erfahrungen durch
Transformationen, Selektionen und Hinzufiigungen ver andert.

8 _ oder aber als “Kuriositaten” besonders deutlich erinnert. Dieses Phanomen ist, laut Brewer, noch wenig
untersucht und weitgehend ungeklart. Es gab Anlass zur Kritik an Bartletts Schema-Konzeption insgesamt
(Alba & Hasher, 1983; Thorndyke & Yekovich, 1980), oder aber fihrte zu Adaptionen im Rahmen der
Schema-Theorie (Brewer and Tenpenny 1998).

9 _  aktiv* in dem Sinne, dass der Matching-Prozess zwischen gegebenem Material und einem Schema nicht
willkdrlich ist, sondern eine “Suche”, einen “Vergleich” und eine “Auswahl” implizieren. Der Begriff , aktiv*
darf dennoch nicht woértlich verstanden werden, denn ,, Suche®, ,,Vergleich® und ,, Auswahl“ setzten in ihrem
normalen Sprachgebrauch Bewusstsein und Absicht voraus, schemabedingte Prozesse sind dagegen gerade
unbewusst. Selz (1913,1922) bezeichnet das Phadnomen der Ldsungssuche als antizipierendes Schema und
unterstreicht somit dessen aktive Natur. Uber die Bewusstheit wird bei Selz keine Aussage gemacht.

10 Bartlett (1936), S. 47, kursiv d. Verf.

Y Der ontologische Status eines Schemas ist fir unsere Untersuchung aus zwei Griinden wichtig. Erstens,
weil wir unsere Untersuchung durch diese Festlegung eindeutig einer (nicht unumstrittenen) mentalistischen
Tradition zuschlagen, und 2zweitens, weil ein so verstandener Schema-Begriff das Problem der
Uberprifbarkeit noch verscharft. Schemata sind Gegensténde, die firr die unmittelbare Wahrnehmung, nach
behavioristischem Verstandnis von Uberprifbarkeit jedenfalls, doppelt unzugénglich sind: (A) weil sie
mentale Gegensténde sind, und (B) weil sie ,unbewusst* wirksam sind.

12



2.3  Stand der Forschung und Forschungsbedarf

Ausgehend von dem hier rekondruierten Schemabegriff werden in den folgenden
Abschnitten drei Erschliel3ungsbereiche vorgestdlt, die das vorliegende
Forschungsvorhaben  as innovatlv  charekteriseren: (@) Bewusstsaingorozesse  im
kulturdlen Kontext, (b) schemageeitete Wahrnehmung und (c) Fragen zur Genese von
Schemata.

(a) Bewusstseinsprozesse im kulturellen Kontext

F.C. Batlett gilt ds ener der ersten und prominentesten Befurworter einer interdisziplinar
angdegten Sozialpsychologie. Vor dlem in seinem Werk Remembering (1932), aber auch
berdits in sdnen frihen Schriften'? wird en Forschungsprogranm vorgestdlt, das eine
Verbindung von Psychologie auf der einen Sete und Kulturanthropologie und Ethnologie
auf der anderen Sdte propagiert, und das versucht, diese Disziplinen fir einander fruchtbar
zu mechen:

It is frequently necessry to take edtablished socid conventions and inditutions as facts
determining the character and rdaions of individua response. Such ingtitutions and

conventions are legitimately regarded as group responses. They are socid facts but they
execise a direct and important determining influence upon varied series of individua
reactions.” (Bartlett 1923: 25)

Denn, so argumentiert Bartlett, eine interdisziplindre Zusammenarbeit scheint dann snnvall
und notwendig, wenn das Individuum as etwas aufgefasst wird, das wesentlich durch
seinen soziokulturellen Kontext kondtituiert ist:

»The individud who is conddered in psychologica theory, in fact, is never an individud
pure and smple. The statements made about him aways have reference to a particular set
of conditions. The individud with whom we ded may be the-individud-in-the-laboratory,
or the-individud-in-his-everyday-working-environment, or [...] the-individud-in-a-given
socid-group.” (Bartlett 1923: 11)

Der Spezidiserungsdruck der rdativ jungen sozidwissenscheftlichen Disziplinen wie der
Psychologie, Soziologie und Ethnologie in den Zwanziger- und Dreifdigerjahren des 20.
Jehrhunderts™  sowie die wahrend des 2. Waeltkriegs forcierte anwendungsbezogene

127B.in Psychology and Primitive Culture, 1923
13 vgl. Ost & Costall (2002)
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Schemaforschung™  drangten Bartletts interdisziplinde Ansitze jedoch zunehmend in den
Hintergrund. Im Zuge de & den Finfzigejahren ensetzenden ,kognitiven Wende*
entdeckte man dann Bartletts Schemakonzeption wieder und entwickete se weiter (z.B. in
Bruner (1957), Shor (1959) oder Neisser (1974)'), aber auch hier ohne nennenswerte
Beziige zu Kulturanthropologie und Ethnologie. Kulturpsychologische Aspekte der
Schemakonzeption wurden erst jingst wieder aufgegriffen (vgl. Brewer e d. (1998), Saito
(2000) oder Cole et al. (2000) und Sharifian (2003))™°. Bis heute gibt es in diessm Bereich
betr&chtliches Forschungspotentid, das zu nutzen nur diméhlich und mit vereinzdten
ethno- psychologischen Studien versucht wird'”.

(b) Schemata und kollektiv strukturierte Wahrnehmungsprozesse

Interessanterweise liegt nun der Fokus dieser Arbeten auf schematischer  kollektiver
Erinnerung und nicht auf schemagdeteten Wahrnehmungsprozessen, sodass ein zwelter
Bereich geortet werden kann, in dem Forschungsbedarf begteht: Schematheorien im
Zusammenhang mit  kulturspezifischen  Wahrnehmungsprozessen. Auch dieses Manko hat
sinen Grund zunéchst darin, dass Bartletts in den dreifdger Jahren vorgeschlagene Konzept
der Schemata vor adlem zur Erkldrung von Gedéchtnisprozessen entwickelt wurde. Erst ab
den funfziger und sechziger Jahren wird auf seine SchemaKonzeption auch in der
Psychologie der Wahrnehmung rekurriert.  Allerdings liegt auch der Schwerpunkt der
modernen  kognitiven Wahrnehmungspsychologie seither auf Fragen der Mudter-  und
Objekterkennung, d.h. vor dlem auf der Thematiserung des Zusammenspids von
Gedachtniss  und  Wahrnehmungsprozessen im Zusammenhang  mit kybernetischen
Modellen und technischen Fragen der Machbarkeit von Simulationen.

14 Bartlett widmete sich in der Zeit fast ausschlieRlich technischen Fragen wie der optimierten Gestaltung von
Piloten-Cockpits oder Problemen der Musterwiedererkennung bei Schall-Lokalisieren fir die britische
L uftabwehr, vgl. Bloor (2000)

15 Ejn Uberblick zu Bartletts Einfluss auf die kognitive Psychologie nach 1970 findet sich in Brewer (2000)

16 Die Griinde fur diese Vernachlassigung sind vielfaltig: Zum einen wurden die Methoden von Bartletts
ethno-psychol ogischen Studien aufgrund ihres ungenauen experimentellen Designs kritisiert. Auch schien es
nicht immer leicht, seine Ergebnisse zu quantifizieren. Die historische Wirksamkeit von Bartletts Ansatz
verdankt sich denn auch vor alem einer paradigmatischen Neuorientierung und weniger seinen Feldstudien
sel bst — diese beschrankten sich auf spontane V ersuchsanordnungen und mitunter episodische Informationen,
oft sogar aus zweiter Hand. Schliefdlich war der Umstand ausschlaggebend, dass sich die grofen
Forschungsprogramme der klassischen kognitiven Psychologie bis in die 80er Jahre vernehmlich auf
theoretische Modelle und kiinstliche experimentelle settings beschrankten und kaum ethnographische
Feldforschung einbezog, trotz deren hoher Okologischer Validitét. Zu diesen und weiten Faktoren der
Wirkungsgeschichte vgl. auch Cole (1997) und Cole et al. (2000).

17vgl. Cole et al. (2000) oder Shweder (2000)

18 Attneave (1965, 1974) beispielsweise verwendet den Begriff Schema fiir das informationstheoretisch
erklarte Mustererkennen, also fiur Top-Down Prozesse, die fir das Mustererkennung eine notwendige
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Weitere, der Schematheorie dhnliche und hier relevante Konzepte, sind v. a Johnson-
Lairds Konzeption der Mentalen Modelle (Johnson-Laird 1980, 1983), oder der Begriff
frame von Minky (vgl. zB. Minky 1975). Se stdlen verwandte, beyrifflich verfeinerte
Ansitze dar, die an der Grundidee Bartletts anknUpfen, in der Sache aber keine
grundlegenden Neuerungen enthdten. Minsky etwa verwendet frame ganz im Snne
Bartletts, wenn er sagt:

»A frame is a datastructure for representing a stereotyped stuation, like being in a certain
kind of living room, or going to a child's birthday party. Attached to each frame are severd
kinds of information. Some of this information is about how to use the frame Some is
about what ane can expect to happen next. Some is about what to do if these expectations
arenot confirmed.” (Minsky 1975: 211)

Auch Johnson-Lairds in den 80iger Jahren entwickelte Konzeption der mentaden Moddle
ig eng an Batletts Ansatz angdehnt. Se poduliert, dass Menschen beim Wahrnehmen der
Wdt, bem Vedehen enes Diskurses oder bem Vordelen enes Ereignisses gedige
Bilder (mental models) kongtruieren. Diese werden fortlaufend durch Details angereichert
und eventudl modfiziet. Se haben kene Propostionsstruktur, sondern  sind
vorgtelungshafte Strukturen (Schemeata).

Eine makante begriffliche Neuerung dagegen findet sch ba F. Shaifian. Shaifian
subsumiert Schematisierung neben Kategorisierung, conceptural blends und Metapher
unter den Begriff der conceptualisations, wobel dieser Oberbegriff sowohl individudle, ds
auch kulturdl definierte, dso kollektive Phénomene umfasst (cultural conceptualisations).
Shaifian Ubertragt damit die heute in der Kognitionspsychologie vorherrschende
konnektionistische  Betrachtungsweise  (,distributed  representation”) auf  kulturdle
Gruppierungen und deht conceptualisations as en kulturspezifisches Phénomen, das fir
die jeweilige Weltanschauung charakteristisch ist.*

Die hier rdevante Neuerung Sharifians ist die Idee, dass Schemata unglechmaddg zwischen
ener Gruppe ,vertdlt’ san konnen: So muss en bestimmtes Schema nicht in jedem
Mitglied ener Kultur vollséndig présentiert sein; jedes Mitglied hat ,Tele des Ganzen®,
und erst in der Summe der Teile (also der Summe der Personen ener Kultur) wirde man

Voraussetzung sind. Andere hier relevante Konzepte sind etwa die Schablonentheorie oder die
Prototypentheorie (Hull 1943, Rosch 1973, 1987).

19 Als Beispiele fur cultural conceptualisations nennt Sharifian: event schemas (wie ,Beerdigung,
.Hochzeit*), role schemas (,Vater®, ,Sekretérin“, ,Lehrer), image schemas (,Nation*, ,Lebensweg*),
proposition schemas (,,words can kill*) und emotion schemas (z.B. ,Scham”). Vgl. Sharifian (2003) S.103-
197.
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cultural conceptualisations vollséndig erkennen. Daraus folgt ene aufschlusseiche
Definition des Verhdtnisses zwischen Individuum und Gesdllschaft:

It is the overal degree of how much a person draws on various culturd schemas tha
makes an individual more or less representative of their cultura group” (Sharifian 2003, S.
192).

In gewissem Sinne wird somit, S0 Sharifian, ene Kultur erst durch ihre spezifische cultural
conceptualisations definiert. Genau hier setzt das vorliegende Forschungsvorhaben an. Im
interethnischen Vergleich zwischen den an der Laguna de Perlas lebenden Gruppen
(Miskito, Gaifona, Creoless Medizes) ollen  kollektive,  kulturspezifische,  bei
Wahrnehmungsprozessen  involviete  Schemata  ermittelt  werden, die eng mit  dem
zusammenhangen, was ene Kultur ds identitdtssiftende Merkmde kondituiet und auf
dner — wenn auch untergrindigen, unbewussten — Ebene zusammenhdt® Das
Forschungsprojekt soll daher die von Bartlett initiiete und von Shaifian weitergefhrte
Vebindung zur Kulturanthropologie und Ethnologie aufgreéfen und mit  quantitativ-
guditativen Untersuchungsmethoden nach modernen Standards drei neue  Agpekte
eschlieen: Schema und  kulturdle Identitét  (,cognitive communities'), Schema und
Wahrnehmungsprozesse, sowie drittens Schema und Emotion.

(c) Zur Genese von Schemata

Im Zusammenhang mit diesem dritten Erschlieungsbereich seht en weterer weitgehend
unerforschter Aspekt der Schema-Konzeption: die Frage nach hrer Genese. Sind Schemata
auschliefdich  erworbene  Strukturen,  vergleichbar  anderen  Gewohnheiten — etwa
yautomatiserten Interpretationsgewohnheiten® —, die sch das Individuum adso im Laufe
sines Lebens unbewusst aneignet? Oder gibt es bestimmte Typen von Schemata oder
»chichten” enes Schemas, deren Entsehung weiter zurlickreicht? Bartlett sdbst nahm
egdees an (wie auch dle in der sozidpsychologischen Tradition seiner Nachfolge
sehenden Untersuchungen seither), dass Schemata dso erworbene Strukturen sind, die
durch persinliche Erfahrungen im Rahmen der Kultur, in der das Individuum aufwéchgt,

gepragt werden.

Diese Frage gehort zum weiten Problemfeld, das v. a in den 1940iger und 1950iger Jahren
unter dem Etikett ,Nature-Nuture-Debatte” bekannt geworden und bis heute umdritten ig.
Se hat eine nur schwer Uberschaubare Fllle an Literatur hervorgebracht und wir missen

20 su. 2.4 (kulturelle Identitét)
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hier nicht auf ihre Argumente engehen. Im Zusammenhang mit unsren geplanten
Untersuchungen  zur  Schema-Konzeption  soll  lediglich die  Mdoglichkeit — einer
ontogenetischen Pragung nicht ausgeschlossen werderf: So soll firr die Beantwortung der
Forschungsfrage 3 (su. 3.2.6) ein Test durchgefiihrt werden, der normativ geladene lcons
aus verschiedenen Kontinenten enthdt (wie zB. Umrisse spezidler fir den Menschen
gefarlicher  Insektenarten, deren Vebreitung endeutig enem Kontinent zugeordnet
werden kann). Sollte sch ene dgnifikante Asymmetrie der Ergebnisse zwischen den
nicaraguanischen indigenen Gruppen, den in Nicaragua lebenden, aber aus Afrika
sgammenden Garifonas, sowie der europdischen Kontrollgruppe zeigen, ware die
Moglichkeit zu bedenken, den Schema-Begiiff zu ewedtern und ds Ergebnis enes
kollektiven, phylogenetischen Lernprozesses zu interpretieren.

2.4 Zum Begriff der kulturdlen |dentité

Der Begriff der ,kulturdlen ldentit&t, der in diessr Studie ene zentrde Stdlung e@nnimmt,
ig heute en popul&rer und zugleich notorisch vager Begriff. Auf der einen Sate wird er
von Pragmatikern, zB. humanisischen Advokaten der Kulturpolitik, emphatisch
eingesetzt, meist mahnend oder lobend, as das, was eine bestimmte ethnische Gruppe, ene
Gesdllschaftsgruppe oder Stastengemeinschaft an Verbindendem vermissen |&sst, oder aber
ds das, was diese zusammenhdten solle (wenn se es hat). Dieser emphatische Gebrauch
ig hier nicht rdevant, wenn e auch auf Minimabedingungen ener Definition verwes:
SKulturelle Identitét” ist etwas Gemeinschaftsgtiftendes (x), das eine Gruppe von Individuen
definiet und de damit von anderen Gruppen und Individuen abgrenzt. Die Leerstde (x)
wird dann gewdhnlich mit Begiffen wie ,Lebensform”, ,Stten und Gebréuche',
»Rdigion*, ,Staatsform*, ,, Ideologi€’, etc. ausgeflillt.

21 Lorenz (1943) und Tinbergen (1951) verwenden den Begriff Schema fr Instinkthandlungen bzw. deren
Ausldsung. Tinbergen spricht von einem “angeborenen ausl 6senden Mechanismus’ und Lorenz sogar explizit
von angeborenen Schemata. Beide Autoren verwenden den Begriff also fiir ein ontogenetisches Phanomen.

2 Das ware ein theoretisch folgenreicher und nicht unproblematischer Schritt: Wir haben das Schema oben
(mit Bartlett) as mentalen Gegenstand definiert (,the same as other things, e.g., images, sensory patterns,
ideas, and so on“). Falls die Ergebnisse dieses Tests eine uberindividuelle, transgenerationale Pragung
vermuten lassen, etwa ein , kollektives Gedachtnis des Stammes Uber Generationen hinweg®, dann l&ége es
nahe, das Schema zu naturalisieren — und das hie}e, nach einem materialen Korrelat zu suchen:
»Erbkoordinationen”, ,Fixed Action Patterns' oder ,vererbte interne Stimuli”, naturalisierte Konzepte aus
Ethologie und evolutionédrer Erkenntnistheorie. Diese Frage soll jedenfalls als Interpretationsoption offen
gelassen werden; denn , Trager* kollektiver Informationen kénnen auch , auRerhalb” des Einzelnen liegen,
etwa in den Sitten und Traditionen einer Ethnie (,,socially distributed cognition* vgl. Cole& Cole (2000)
insbes. S. 139 und S.142 ff. oder auch Sharifian (2003)).
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Anderersaits findet man den Begriff der kulturdlen Identitd auch in kuturtheoretischen
Zusammenhdngen, v.a in den letzten Jahren in  postmodern geisteswissenschaftlichem
Umfeld, aber auch hier scheint trotz seiner Bdiebtheit keine Einigkeit darliber zu bestehen,
was dieser Begriff genau bedeutet®>.

Das Problem liegt dabe nicht so sgvr am Begriff der ,ldentitéd” as vidmehr am Begriff
»Kulturdl®: Je nachdem, welche Elemente man zur ,Kultur* rechnet, Religion, Ethik, Stten
und Gebréuche, kollektive Erfahrungen oder das ,gemeinsame geschichtliche Schicksa®,
Indtitutionen, Staatsform, Verfassung, oder herrschende Menungen eic., lassen sich sehr
unterschiedliche  Einheiten  bilden, die dann enander Uberschneiden, untereinander
unvereinbar sind und viel geistige Unordnung verursachen.?*

Fur die vorgechlagene Feldstudie ist die Vagheit des Begriffs ,kulturdle Identitat” aber
nicht unbedingt von Nachtell. Im Gegentel kawn es geade aufgrund dieser
terminologischen  Unbestimmtheit en  dgnifikenter Erkenntnisgewinn  sain, wenn dch die
Tendenzen der 2003 durchgeflhrten Vorgdudien bestédtigen (s Anhang), dass das
gemensame Tealhaben an enem Schema (unabhangig von anderen soziologischen
Kriterien, oder sogar kontr&r zu diesen) auf ener sehr grundséizlichen Ebene ene
Gemenscheft diftet (eine ,cognitive  community*), die von anderen, oberfl&chlich
Schtbaren Faktoren maglicherweise verdeckt wird oder mit ihnen nicht korrdiert. Wir
schlagen daher vor, den Begriff der ,kulturdlen ldentité” hier nicht weiter zu definieren,
sondern erst nach der Auswertung der Tests die Ergebnisse mit den in der ,Laguna de
Perlas® vorgefundenen traditionellen  Taxonomien (v.a nach Sprache, Stten oder
ethnischem Phénotyp) zu vergleichevkontrastieren. Vorausgesetzt es zeigen dch deutlich
schtbare Muster schemabedingter cognitive communities, kdnnten diese Muster entweder
mit dem enen oder anderen vorgefundenen Kriterium korrdieren (und dieses , bestétigen®),
oder aber eine ganz neue Taxonomie nahe legen.

23 ygl. Douglas (2000).

S. Huntingtons Clash of Civilisations z.B. diskutiert verschiedene konkurrierende, und jeweils
einflussreiche Vorschlége von solchen Zusammenfassungen zu ,, kulturellen Einheiten”, veranschaulicht aber
gleichzeitig (und unfreiwillig, wie es scheint) das Poblem selbst, indem er, Huntington, schliefllich einen
eigenen Vorschlag einfuihrt, der in hohem Mal3e willkirlich erscheint. Wir halten das Problem solcher
inkommensurablen Taxonomien alerdings letztlich fir ein terminologisches (oder pragmatisches) Problem,
das — zumindest auf theoretischer Ebene — mit einer stipulativen Definition geldst (und dem
Forschungsinteresse angepasst) werden kann.
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3 DasForschungsvorhaben

3.1 Research quedtions

Ausgehend von Bartletts Hypothese der Exigenz von ,Schemad’ ds gedachtnis-
konditutive mentde Strukturen <ollen in der geplanten Feddudie folgende dre
Fragestellungen untersucht werden:

1. Kann der Grad der Abweichung schemageleiteter Reproduktionen als Kriterium fur
kulturelle Identitat herangezogen werden?

2. Koénnen die von Bartlett in die Gedachtnispsychologie eingefiihrten Methoden (z. B.
Methode der seriellen Reproduktion) zur Erforschung der kulturellen Normierung von
Wahr nehmungsvor gangen genutzt werden?

3. Gibt es Hinweise dafurr, dass die Genese eines Schemas weiter als zur ontogenetischen
Pragung zurtickreicht?

3.2 Die Untersuchungsmethoden

3.2.1 Seridle Reproduktion nach Bartlett

Versuchsanordnung und Ablauf: Die Versuchsanordnung der Seridlen Reproduktion (SR),
die hier in ihrer enfachgen Form zum Einsaz kommen oll, ig en vergleichswese
unkompliziertes Tesverfahren. Eine Tedperson (TP1) erhdt en bedrucktes Pepier
vorgelegt, auf dem en Bild (origindes Icon (lp)) zu sehen ist. Die Aufgabe besteht darin,
nach ener bestimmten Zetspanne des Betrachtens (t,) das Blat wegzulegen und nach ener
weiteren Zeitspanne des Wartens (t,) das lcon aus dem Gedéchtnis zu reproduzieren. Das
Ergebnis der Reproduktion (1) — eine mehr oder weniger genaue Kopie von b — wird nun
statt des Originds (lo) ener zweten Tesperson (TP,) vorgdegt. TP, erhdt dieselbe
Aufgabe und produziert so eine weitere Kaopie (I2), mit Kopie |, ds Vorlage, u.sf. Dieser
Vorgang wird beliebig oft wiederholt (gemd? der vorher festgesetzten Lange der Serie

(Ln)).
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3.2.2 Seriele Reproduktion: Direkte Kopie

Versuchsanordnung und Ablauf: Die Versuchsanordnung der zweiten Tedreihe igt leicht
vaiiet: Genauso wie in der erden Tedreihe erhdt eine Tedtperson (TP;) en bedrucktes
Pepier vorgelegt, auf dem en Bild (origindes Icon (lg)) zu sehen is. Auch hier besteht
zunéchst die Aufgabe dain, das Blat ene bestimmte Zeitspanne zu betrachten (ty),
dlerdings fdlt dann die wetere Zeitspanne des Wartens (tv) weg (d.h. = 0). Das Icon soll
adso nicht aus dem Gedéchtnis reproduziert werden, sondern aus der direkten Anschauung.
Das Ergebnis der Reproduktion (11) — eine mehr oder weniger genaue Kopie von I, —
vermutlich deutlich néher am Origind as die entsprechende Kopie in Tedrehe 1 — wird
nun statt des Originds (lo) ener zweiten Testperson (TP2) vorgdegt. TP2 erhdt diesdbe
Aufgabe wie T; und produziert so eine weitere Kopie (I2), mit Kopie b ds Vorlage, u.sf.
Diesr Vorgang wird beiebig oft wiederholt (gemd3 der vorher festgesetzten Lange der
Serie (Lp)). Da die Abweichungen in diesr Tedtrelhe, verglichen mit denen in Tedrehe 1,
weniger deutlich snd (wie sch in den Tests im Vorfdd 2003 gezeigt hat) scheint es
gnnvoll, hier ene groere Lange der Serie anzusstzen. Jedenfals konnen die so
entsehenden sukzessven Veranderungen auch hier (durch ,Addition”) charakteristische
Muster von Fehlern verstarken.

3.2.3 Seriele Reproduktion: ,, Baukasten Test"

Versuchsanordnung und Ablauf: Die Versuchsanordnung ist andog zu der unter 3.2.2
beschriebenen Methode. Der Unterschied besteht im Testmaterid. Auf ener Magnettafe
werden verschiedene Objekte (verschiedene Formen und verschiedene Farben) zu einem
mehr oder weniger komplexen Icon gruppiert. Die Aufgabe besteht darin, diese Gedtdt
nach dem unter 322 <izzieten Prinzip der seridlen Reproduktion nachzulegen. Der
entscheidende Vorzug dieser Versuchsanordnung liegt darin, dass hier unterschiedliche
zeichnerische Kompetenzen der Versuchspersonen keine Rolle spielen.

3.2.4 Bild-Tden

Die Vesuchspersonen <ollen in - Anlehnung zu dem von Murray entwickelten
» Thematischen Apperzeptionstest” Bildtafedln beschreiben und interpretieren (,Was ist auf
dem Bild zu sshen?’; ,Was tun die Leute?'; ,Wie fuhlen de sch?'; ,In welcher soziden
Situation befinden Se 9ch?*)
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3.2.5 Holtzman Inkblots

Versuchsanordnung _und _Ablauf: Die viddeutigen Inkblot-Figuren sollen  eindeutige
Objekterkennungen  provozieren. Diese  werden zu  dominanten, die  Ethnie
charakterisierenden semantischen Feldern zusammengefass.

3.2.6 Emoationade Reaktionen auf ausgewéhlte Tier-1cons

Versuchsanordnung und Ablauf: Den Versuchspersonen werden ausgewéhlte Tier-1cons
(insbesondere fir den Menschen gefdrliche Tiere, etwa Reptilien oder Insekten) auf
Computerbildschirm  dargeboten; die spontane emotionde Resktion wird Uber enen
physiologischen Parameter (Hautleitwert) quantifiziert. Inshesondere interessiert bel diesem
Vefahren, wie bereits erwdhnt, der Unterschied zwischen den Garifonas enersets und
dlen anderen untersuchten Ethnien (Versuchsgruppen). Die Vorfahren der heute in
Nicaragua lebenden Gaifonas dnd a der Mitte des 17. Jahrhunderts aus Afrika ds
Sklaven an die Karibikkiiste Nicaraguas verschleppt worden. Es interessert, ob diese
ethnische Gruppe vergleichsweise darkere emotionale Resktionen auf lcons geféhrlicher

Exemplare aus dem afrikanischen Raum (und nur in diesem vorkommend) zeigen.

Begpide fur die verwendeten Vorlagen:

3.2.7 FErkennung stark typiserter Icons aus dem westlichen Kulturraum

Versuchsanordnung und Ablauf: Den Versuchspersonen werden verschiedene Icons aus
dem westlichen Kulturkrels dargeboten. In Frage steht, ob diese Icons den westlichen

Standards gemd? erkannt werden oder nicht, dh. man ehdt so enen wichtigen
Vergleichamal3stab fir die Ergebnisse der anderen Testverfahren.

Beispidefur die verwendeten Icons:

A B odow O
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3.2.8 Ermittlung eines,, Anpassungsindex” aus soziologischen Rahmendaten
Die Ergebnisse dear psychologischen Teds sollen mit soziologischen Daen — Sprache,

kirchlicher Einfluss, Kommunikation (Radio, TV), Entfernung des Dorfes von der
Kreisstadt, Anteil der Haushate mit Strom, Mobilitét etc. — verglichen werden.

3.3 Versuchspersonen

Den vorgestdlten Untersuchungsverfahren sollen Versuchspersonen, die den verschiedenen
Ethnien und Regionen angehdren, unterzogen werden:

Dorf/Ansiedlung Ethnie Bevolkerung Sprache
Lagunade Perlas Creol 1373 Creol-Englisch
(,Hauptstadt” des
Departamento)
Raitipura Misqguito 172 Misquito / (Creol-Englisch)
Awas Misquito 156 Misquito / (Creol-Englisch)
Brown Bank Garifuna 164 Creol-Englisch
Orinoco Garifuna 1056 Creol-Englisch/Garifuna
Malacatoya Mestizen ca 1000 Spanisch
K N Keine Daten Misoui

um misquito verfiigbar isquito

. Keine Daten N

Wasla misquito verfiigbar Misquito

Neben diesen Versuchsgruppen in Nicaragua werden dle Tests auch bel einer européschen
Kontrollgruppe durchgefhrt.

3.4 Tesgsim Vorfdd

Im Rahmen ener drewdchigen Voruntersuchung an der Laguna de Parlas (und mit einer
europdischen Kontrollgruppe) wurden 2003 lereits Tests im Vorfdd durchgefiihrt. Die dre
Forschungsfragen ergaben zum Tel Uberraschende Ergebnisse mit  verschiedentlichen
ewarteten und auch unerwarteten Asymmetrien, die eine weitere vertiefende Untersuchung
vid versprechend erscheinen lassen (s. Anhang).
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3.5 Potentide und geplante Erweiterung

Neben den oben ausgefihrten innovativen Aspekten bietet der Untersuchungsgegenstand
des vorgeschlagenen Projekts vidfdtige potentidle Anknipfungspunkte zu verwandten
Ansdizen aus Soziologie, Humanethologie, und Ethnologie, die wet Uber die spezidlen
psychologisch-anthropologischen  Forschunganteressen  hinausreichen.  Schemaforschung
ds de Offenlegung von unbewussten, kulturspezifischen  Hintergrundph&nomenen
(cognitive background dispositions), und ihr Zusammenhang mit
| dentitdtsbildungsprozessen  besitzt im Besonderen ene hohe Brisanz und Aktuditét in
Hinblick auf interkulturelle und interethnische Konfliktursachenforschung. Daher plant das
Ludwig- Boltzmann- Ingtitut far Bewusstsaingpsychologie und transkulturelle
Psychothergpie ds Projektiréger dieses Forschungsvorhabens im  Anschluss an  das
vorliegende Projekt berdts ene Serie von weteren Untersuchungen, die am neuen
Wahmehmungdabor der FH Joanneum in Graz durchgefiihrt werden konnen”® Diese
Arbeiten sollen auf die Ergebnisse der Nicaragua- Studie aufbauen und weitere Aspekte wie
Gewdtekdaion und schemagdeatete Wahrnehmung be der Bildung von Vorurtelen
behandeln. Schemaforschung hat  damit das Potentid  zur  anwendungsbezogenen
Konfliktforschung und zur Forderung von Gewadt-Deeskdation und  interkultureller
Vergandigung.

Die Ergebnise aus einer solchen interdisziplindren Zusammenarbeit von Sozidpsychologie
und Kulturanthropologie konnen hier genutzt werden, um die Lebensbedingungen
benachteilligter Randgruppen nachhdtig zu vebessaen und die mes  konfliktartigen
Prozesse ihrer Integration zu vereinfachen und praventiv und gewaltfrei zu transformieren.

25 positiver Beschied liegt vor.
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